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Wykonawcy uczestniczacy
w postepowaniu

Wyijasnienia nr 4 do SIWZ
oraz
Modyfikacja nr 4 do SIWZ

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na Poszerzenie
plyty postojowej PPS1 w kierunku terminala na terenie Portu Lotniczego Warszawa/Modlin.

W zwigzku z kolejnymi pytaniami skierowanymi w dniach 3 — 6 czerwca 2025r.
w przedmiotowym postepowaniu, Zamawiajacy udziela niniejszych wyjasnien.

Pytanie nr 1:
Ad. § 8 ust. 8.4. pkt a) Umowy - Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, iz zapis dotyczy

wewnetrznego dziennika budowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy potwierdza, iz zapis, o ktérym & 8 ust. 8.4. pkt a) Umowy dotyczy wewnetrznego
dziennika budowy.

Pytanie nr 2:
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, iz przeprowadzenie procedury administracyjnej dotyczace;
uzyskania pozwolenia na budowe/zgtoszenia robdt budowlanych nie wchodzi w zakres

przedmiotu zamdwienia.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajacy potwierdza, iz przeprowadzenie procedury administracyjnej dotyczgcej uzyskania
pozwolenia na budowe/zgtoszenia robdt budowlanych nie wchodzi w zakres przedmiotu

zamowienia.
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Pytanie nr 3:
Ad. § 9 ust. 9.8 Umowy — Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, iz zapis dotyczy wewngtrznego

dziennika budowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy potwierdza, iz zapis, o ktérym mowa w § 9 ust. 9.8 Umowy dotyczy wewngtrznego

dziennika budowy.

Pytanie nr 4:
Ad. § 14 ust. 14.8 Umowy — Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, iz terminy wskazane w pkt

a) i b) moga ulec w przypadku gdy przedmiot robét bedzie uzytkowany przez Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany terminéw, o ktérych mowa w § 14 ust. 14.8 pkta)ib.

Pytanie nr 5:
Ad. § 16 ust. 16.1 pkt a) Umowy — Wykonawca wnosi o zmiane ,opéznienia” na ,zwtoke”, a tym

samym ujednolicenie zapiséw dotyczacych kar w tym zakresie.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji zapisow w tresci umowy poprzez zastosowanie
sformutowania ,zwtoka” zamiast ,,opdznienie”. Wobec czego nowe brzmienie otrzymuje zapis.

§ 16 ust. 16.1:

, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu bez zastrzezeri kary umowne za kazdy dzieri zwloki w
dotrzymaniu terminéw umownych w wysokosci: ......”

Pytanie nr 6:

Ad. § 16 ust. 16.1 pkt b) i ¢) w zwigzku z Zatgcznikiem nr 5 do Umowy — Wykonawca wnioski o
dostosowanie zapiséw w zakresie kar oraz termindéw usuwania wad i usterek do przedmiotu
umowy jakim sg roboty budowlane. Wskazane w Zataczniku nr 5 do Umowy czasy reakcji na
zgtoszenie, wydaja sie by¢ wzorowane na zapisach SLA stosowanych przy kontraktowaniu ustug
dotyczacych wdrozenia i utrzymania krytycznych systemow, w tym IT. Majac na uwadze zakres
przedmiotu zamdéwienia zaproponowane czasy s3 nadmiernie wygdérowane, a co za tym idzie,
watpliwym jest mozliwoé¢ ich dotrzymania. Nieuzasadnionym z punktu widzenia organizacji
pracy oraz usuwania wad i usterek na czynnym operacyjnie lotnisku, jest okreslanie czaséw
reakcji w godzinach oraz uzaleznianie wysokosci kary od ilosci godzin.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zat. 5 do umowy.

Pytanie nr7
Ad. § 16 ust. 16.2 pkt a) Umowy Wykonawca wskazuje, iz kara w wysokosci 5% jest nader

wygérowana i nieadekwatna do ewentualnych ryzyk i zagrozert wynikajacych z sytuacii dot.
podwykonawcéw. Wykonawca wnosi o zmniejszenie kary do 0.5% wynagrodzenia
podwykonawcy ktérego zdarzenie dotyczy. Jak wskazuje szeroka praktyka stosowana na rynku,
kara dotyczaca zaangazowania podwykonawcéw liczona powinna by¢ od wynagrodzenia
podwykonawcy, ktérego zdarzenie dotyczy, a nie od wynagrodzenia Wykonawcy. Powigzanie



kary z wynagrodzeniem wykonawcy jest nieproporcjonalne i nieadekwatne do potencjalnego
wynagrodzenia podwykonawcy, ktérego sytuacja moze dotyczyc.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje wysokos¢ kary, o ktérej mowa w § 16 ust. 16.2 pkt a) Umowy
(zatgcznik 6 do SIWZ).

Pytanie nr 8
Ad. § 16 ust. 16.2 pkt b) Umowy — Wykonawca wnosi 0 zmniejszenie kary do 0,5%.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje wysokos¢ kary, o ktérej mowa w § 16 ust. 16.2 pkt b) Umowy
(zatgcznik 6 do SIWZ).

Pytanie nr9
Ad. § 16 ust. 16.2 pkt c)Umowy — Wykonawca wnosi o zmniejszenie kary do 0,1%. Wskazac

nalezy, iz zaproponowana kara jest razgco wygorowana i nieadekwatna do czesci zagrozen
mogacych wynika¢ z naruszenia przepiséw wewnetrznych. Dodatkowo Wykonawca wnosi 0
weryfikacje zasadnosci zastosowania ww. kary w odniesieniu do Zatacznikéw 10, 11, 13 i 14.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje wysokos¢ kary, o ktérej mowa w § 16 ust. 16.2 pkt c) Umowy
(zatgcznik 6 do SIWZ).

Pytanie nr 10
Ad. § 21 ust. 1 pkt 4) Umowy — Wykonawca wnosi o zmodyfikowanie kary i je] zmniejszenie do

0,1%. Kara w wysokosci 10% jest razaco wygorowania i nieadekwatna do sytuacji, ktorej
dotyczy.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje wysoko$¢ kary, o ktérej mowa w § 21 ust. 1 pkt 4) Umowy (zafgcznik
6 do SIWZ).

Pytanie nr 11
Ad. § 22 ust. 22.1 Wykonawca wnosi o doprecyzowania, iz w opisanej sytuacji za opdznienie nie

zostanie uznany czas wynikajacy z wymaganych przepisami dziatan administracyjnych ULC.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy okredlit te sytuacje w § 6 ust 6.7. umowy.

Jednoczeénie Zamawiajacy informuije, iz dokonuje modyfikacji zapisu, o ktorym mowa w §22
ust. 22.1, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:

,22.1 W przypadku, gdy Wykonawca zwleka z rozpoczeciem lub zakonczeniem wykonywania
Przedmiotu Umowy tak dalece, ze nie jest prawdopodobne, aby zdotat je ukonczy¢ w czasie
umoéwionym, Zamawiajgcy moze bez wyznaczania terminu dodatkowego odstgpi¢ od Umowy
jeszcze przed terminem Zakoriczenia Wykonywania Przedmiotu Umowy. Za zwtoke takg bedzie
uwazana zwloka przekraczajaca 10 dni w stosunku do Harmonogramu.



Pytanie nr 12
Ad. § 22 ust. 22.9 Umowy — Wykonawca wnosi o zmniejszenie kary do 10%, co jest powszechnie

stosowana na rynku dobra praktyka. Kara w wysokosci 20% jest nieadekwatna do przedmiotu
UMOWY oraz razgco wygorowana.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje wysoko$¢ kary, o ktérej mowa w § 22 ust. 22.9 Umowy (zatacznik 6

do SIWZ).

Pytanie nr 13
Po przeprowadzeniu wizji lokalnej Wykonawca wnosi o weryfikacjg stanu technicznego barierek

przewidzianych do ponownego montazu. Z dokonanych ogledzin wynika, iz stan techniczny
barierek nie pozwoli na ich ponowny montaz i utrzymanie ich parametréow, w tym réwniez

estetycznych.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Po analizie Zamawiajacy wymaga wymiany wszystkich barierek na nowe. Zamawiajacy ponadto
wyjasnia, iz: Przekazane przez Zamawiajqcego przedmiary robét stanowiq dla Wykonawcy
wyltqcznie materiat pomocniczy z ktérego moze, ale nie musi korzystac. Wykonawca
zobowigzany bedzie do okreslenia ceny ryczaftowej obejmujqgcej wszelkie koszty i elementy
ksztaftujgce cene niezbedne do wykonania cafosci zamdwienia z zachowaniem wymogow,
rodzajéw rozwigzar, technologii, materiatéw, urzqdzen, itd. okreslonych w tresci Dokumentacji
projektowej, Specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdét, Umowie i obowiqzujgcych
przepisach.

Jednoczeénie Zamawiajacy informuje, iz dokonuje modyfikacji zapisu, o ktérym mowa w SIWZ
zat. nr 1 pkt. 2.3 ppkt 3, ktéry otrzymuje nowe brzmienie:

Budowa chodnikéw wraz z montazem nowych barierek wygrodzeniowych oraz przeniesieniem
bramek w wygrodzeniach oraz dodatkowym malowaniem Sciezek Schengen (zielone pasy w osi
Sciezki szer. 10cm na cafej dtugosci Sciezki) oraz NonSchengen (czerwone pasy w osi sciezki szer.
10cm na catej dfugosci Sciezki).”

Pytanie nr 14
w zwigzku z przygotowywaniem dla naszego Klienta gwarancji ubezpieczeniowe] zaptaty

wadium zwracam sie z pro$bg o odpowiedz na ponizsze pytania:

o czy gwarancja ubezpieczeniowa zaptaty wadium moze zostaé przygotowana w formie
elektronicznej z kwalifikowanym podpisem elektronicznym Gwaranta?

o czy gwarancja ubezpieczeniowa zaptaty wadium moze zostaé przygotowana na okres
dtuzszy niz 60 dniowy okres zwigzania ofertg?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
o Zamawiajacy wskazuje, iz dopuszcza ztozenie gwarancji ubezpieczniowe] zapfaty
wadium w formie elektronicznej z kwalifikowanym podpisem elektronicznym Gwaranta,
z zachowaniem warunkéw okreélonych w rozdz. X SIWZ, w tym ust. 6 tj.: Wadium
wnoszone w pozostatych formach (innych niz pienigdz) Wykonawca wnosi w taki



sposob, aby oryginat dokumentu wniesienia wadium zostat dostarczony
Zamawiajagcemu nie pézniej niz w terminie skfadania ofert. Dokument w formie
elektronicznej z kwalifikowanym podpisem elektronicznym nalezy przekazac na adres e-
mail: w.moszczynska@modlinairport.pl .

« Zamawiajacy wymaga, aby wadium zostato wniesione na pefny okres zwigzania oferta.
Whiesienie wadium na okres dfuzszy niz wymagany, nie stanowi przestanki do
odrzucenia oferty.

Pytanie nr 15

W punkcie 2.2.1 Rozdziatu VI SWZ (zdolnos¢ techniczna | zawodowa) Zamawiajacy okreslit, ze
Wykonawcy musza wykazac iz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli prowadzenia dziatalnosci jest krdtszy -w tym okresie, wykonali (zakoriczyli), co najmniej
2 (dwie) roboty budowlane polegajgce na wykonaniu remontu/ budowy/ przebudowy
nawierzchni przeznaczonych dla ruchu statkow powietrznych, wykonanej w technologii betonu
cementowego wigcznie z wykonaniem oznakowania poziomego, 0 wartosci co najmniej 3 000
000 zt netto dla kazdej z robét. Zamawiajgcy wymaga, by obie z ww. robdét wykonane byty
na terenie czynnego lotniska uzytku publicznego.

W zwiazku z powyzszym, kierujemy pytanie czy Zamawiajgcy uzna dosdwiadczenie Wykonawcy
nabyte podczas robét zrealizowanych na lotniskach wojskowych?

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza doswiadczenia nabytego w trakcie rob6t wykonanych na lotniskach
innych niz uzytku publicznego. Lotniska tego rodzaju charakteryzuja sie inng specyfika dziatania
niz np. lotniska wojskowe. Miejsce realizacji robot bedzie wspoétuzytkowane przez pieszy ruch
pasazerski oraz ruch pojazdéw obstugujacych statki pasazerskie, a takze same rejsowe statki
powietrzne, co potwierdza wyjgtkowa specyfike miejsca prowadzenia prac. Doswiadczenie
nabyte podczas wykonywania robdt na terenie czynnego lotniska uzytku publicznego jest
wartoécig dodang, ktéra pozwoli na zaplanowanie realizacji prac w sposdb nie powodujacy
utrudnien w funkcjonowaniu lotniska oraz zagwarantuje ptynnosc realizacyjna.

Wobec powyiszego Zamawiajacy podtrzymuije zapisy warunku okreslonego w punkcie 2.2.1
Rozdziatu VI SIWZ (zdolno$¢ techniczna i zawodowa).

Pytanie nr 16:

W punkcie 2.2.1 Rozdziatu VI SWZ (zdoIno$¢ techniczna i zawodowa) Zamawiajacy okredlit, ze
Wykonawcy muszg dysponowac co najmniej jedng osobg (lub pisemnym zobowigzaniem
innych podmiotéw, do udostepnienia danej osoby), ktéra bedzie wykonywaé zamowienie,
posiadajaca uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi o specjalnosci drogowej,
elektrycznej, sanitarnej. Zamawiajacy wymaga, by dana osoba posiadata

W zwiazku z powyiszym, kierujemy pytanie czy Zamawiajacy uzna doswiadczenie 0séb
kierujacych robotami, nabyte podczas robét zrealizowanych na lotniskach woijskowych?




Odpowiedz Zamawiajgcego:

Warunek, do ktérego odwotuje sie Wykonawca, zawarty jest w punkcie 2.2.2 Rozdziatu VI SIWZ.
Doéwiadczenie os6b kierujacych pracami Wykonawcy powinno polega¢ nie tylko na wiedzy
technicznej, ale réwniez na wiedzy organizacyjnej dot. funkcjonowania budowy na czynnym
lotnisku uzytku publicznego. Z uwagi na specyfike dziatania takiego lotniska, Zamawiajacy
podtrzymuje zapisy wskazane w punkcie 2.2.2 Rozdziatu VI SIWZ.

Pytanie nr 17:

Prosimy o potwierdzenie, ze istniejgca infrastruktura jest wystarczajgca do zapewnienia
komunikacji miedzy rozdzielnig sterujgcg w pomieszczeniu dyzurnego a istniejacymi
konwerterami éwiatfo-miedz i przetacznicami $wiatfowodowymi w rozdzielnicach masztow, a
tym samym zapewnienie sterowania o$wietleniem znakow tozsamos$ci ogranicza sie do
wygenerowania i wyprowadzenia sygnatu z rozdzielni sterujgcej.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie potwierdza, ze istniejgca infrastruktura jest wystarczajgca do zapewnienia
komunikacji, z uwagi na fakt, iz jest wykonana w innej technologii niz wskazuje pytajacy, tzn.
nie posiadamy konwerteréw Swiatto-miedz i przetacznic $wiattowodowych. Obecna
komunikacja wiacz/wytacz oswietlenia projektorowego odbywa sie za pomoca kabli
sterowniczych zataczajacych styczniki w rozdzielniach masztow. Sterowanie odbywa sie przy
pomocy napiecia 230 V. Zamawiajacy dopuszcza wykorzystanie istniejacej infrastruktury,
jednakze nie gwarantuje jej dostepnosci na catej dfugosci. Zamawiajacy posiada wolne zyty
sterownicze 2,5 mm2 na odcinku miedzy rozdzielnig w budynku dyzurnych a masztem nr 8 a
nastepnie dalej do masztu nr 5 oraz miedzy masztem 4 do 1. Brak wolne] zyty miedzy masztem
4 a 5. Docelowo oczekujemy petnego sterowania przy pomocy napigcia 230 V. W dokumentacji
projektowej, na rysunku E-1_Schemat ideowy zasilania masztéw M1-M6, btednie wskazano
istniejacy konwerter éwiatto-miedz (K), istn. przefacznicg $wiatfowodowa (P), a takze istniejgcy
kabel éwiattowodowy 1 modowy — 24 widkna. Rysunek ten jest pogladowy i nie powinien
stanowi¢ dla Wykonawcy podstawy wyceny.

Pytanie nr 18:
Prosimy o informacje czy system sterowania oswietleniem projektorowym objete jest

gwarancjg producenta.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
System nie jest objety gwarancjg producenta.

Pytanie nr 19:

Prosimy o doprecyzowanie czy skrzynki elektryczne z gniazdami GPU maja by¢ wyposazone w
uktad pomiarowy umozliwiajacy zdalny odczyt wspdlny dla obu gniazd, czy odczyt ma by¢
mozliwy dla kazdego gniazda niezaleznie?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Skrzynki elektryczne z gniazdami GPU majg by¢ wyposazone w uktad pomiarowy umozliwiajgcy
zdalny odczyt, osobny dla kazdego z gniazd.



Pytanie nr 20:
Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach zadania dostarczy¢ nalezy:
- 11 skrzynek elektrycznych wyposazonych w dwa gniazda 125A kazde

oraz
- 1 skrzynke elektryczng wyposazona w gniazda 250A (sztuk 1) i 125A (sztuk 1)

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Tak, Zamawiajacy potwierdza powyzsze - zgodnie z OPZ.

Pytanie nr 21:
Prosimy o wskazanie, w ktdrej pozycji przedmiaru uwzglednic nalezy skrzynki elektryczne do

zasalania przetwornic.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyjasnia, iz: Przekazane przez Zamawiajgcego przedmiary robdt stanowig dla
Wykonawcy wytacznie materiat pomocniczy z ktdrego moze, ale nie musi korzystac.
Wykonawca zobowigzany bedzie do okreélenia ceny ryczaftowej obejmujacej wszelkie koszty i
elementy ksztaftujace cene niezbedne do wykonania cafosci zamowienia z zachowaniem
wymogow, rodzajéw rozwigzari, technologii, materiatow, urzadzen, itd. okreslonych w tresci
Dokumentacji projektowej, Specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdét, Umowie i
obowigzujgcych przepisach.

Zamawiajacy nie wymaga sporzadzenia przedmiarow.

Pytanie nr 22:

Prosimy o okreélenie technologii wykonania kanalizacji wtérnej w nawierzchni PPS a w
szczegdlnosci:

- podanie gtebokosci uktadania rur

- wskazanie rodzaju nawierzchni w jakiej utozy¢ nalezy kanalizacje

- wskazanie warstwy konstrukcyjnej w ktérej utozy¢ nalezy kanalizacje kablowa

- czy po odtworzonej nawierzchni kofowac bgdg statki powietrzne?

- czy Zamawiajacy potwierdza, ze klasa SN 12 bedzie wystarczajaca do wykonania kanalizacji w

nawierzchni PPS?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wskazuje, jak ponizej:

e uktadanie rur na gtebokosci 100 cm

e przewiert sterowany pod nawierzchnig istniejacg PPS-1 z betonu cementowego oraz pod
istniejgca nawierzchnig asfaltowa drogi technicznej (piaski $rednie/drobne/pylaste)

e grunt rodzimy pod warstwami konstrukcyjnymi

e nie beda kotowa¢ statki powietrzne, ale beda jezdzi¢ samochody obstugujace samoloty. Nie
ma nawierzchni odtworzonej.

e kanalizacja do utozenia w rurach ostonowych od przewiertu. Klasa SN12 jest wystarczajaca
do wykonania kanalizacji pod nawierzchnig PPS1.

Ponadto Zamawiajacy wyjaénia, iz odstepuje od wykonania fundamentow przedstawionych na

rysunku K-3 na rzecz wykonania w miejscu posadowienia skrzynek odwiertéw pionowych o

érednicy 12 cali zaslepionych puszka.



Nalezy zastosowac rure ostonowa stalowa gr. min. 4 mm w celu nie obsypywania sie warstw
konstrukcyjnych.

Pozostate zapisy SIWZ nie ulegajg zmianie.
Niniejsze wyjasnienia wraz z modyfikacjq stanowiq integralng czesc SIWZ.




